Annexe 1: Fiches bilan objectifs par riviere



Bilan de la mise en ceuvre du PLA.GE.PO.MI. 1996-2001 sur la riviéere Somme

Sommes engagées (k€)

Entre parenthéses : budget prévu Bilan
Libellé de P’action Maitrise d’ouvrage Maitrise d’ceuvre Opérateurs et modalités de
financement
Investissement | Fonctionnement
e Conception de deux Financement :
passes-piége et de 7 passes - DIREN Picardie : 4.500
Etudes | Elaboration d’un cahier (150 a 380 k€) DDE Fish Pass 2 k€ € (soit 20 %)
des charges pour la gestion Conseil général de la Somme de la Somme (1996)
des vannes de écluse de
B Rétablissement Saint-Valéry i
= | delalibre ] Fmancem'cnt DIREN :
E circulation Mise en place des 7 passes 25 k€ (soit 20 %)
et des 2 passes-pi¢ge sur des Le précédent plan avait
Travaux obstacles entre Abbeville et 125 (460 kO) recensé 64 ouvrages sur
Amiens (1998) I'axe de la Somme, dont
54 a équiper.
Gestion Entretien courant des
ouvrages
e Suivi des captures au
niveau des deux passes- Les df)r}nées bmz‘e{ ont été
piege: en 2000 (de mai a CG de la Somme ) FDPPMA 80 recueillies et diffusées,
octobre), en 2001 (d’avril 4 FDPPMA 80 FDPPMA 80 BD CSP (interim) mais elles n’ont fait
fin septembre) lobjet que d’un
Recensement des stocks 30 (150 k€) traitement sommaire.
M
Q . .
o * Réseau hydrobiologique et Un annuaire des données
[; piscicole CSP CSP CSP _ piscicoles  est  publié
chaque année par le CSP.
Suivi de la parasitose par
U Angnillicola — crassus— en
Recherches collaboration  avec  les (75 k€)
pécheurs d’avalaison
e Lijgne: apprécier par
enquétes les captures par Aucune  opération  de
péche amateur recueil des captures n’a
Recueil des captures en . -bﬂgm.r (en dgmalpe €té menée. )
riviere fluvial) : rendre obligatoire (75 k€) La péche aux engins est
la tenue de carnets de péche interdite en domaine
% * Faire entrer les pécheries ﬂL'xv.ial depuis le décret du
= de la Haute-Somme dans le 2 juillet 2002.
< processus de déclaration
g
3
. . P Brigade départementale du
~
E Répression (en riviére) Conseil Supérieur de la Péche(75 hommes-jours) - 10 ke
Rédaction, chaque année,
Répression (en cstuairc) Conseil Supérieur de }a Pech§ (.50 hommes-jours) ~ 70 (75 k€) d’un compte—rendu. dela
et Affaires Maritimes campagne de surveillance
de la péche a la civelle
NB: Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en matiére de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)




Objectifs : Mesures préconisées par le plan de gestion sur la riviére Somme

Maftrise Opérateur Budget estimatif (k€) - Modalités de financement
Li . I d’ouvrage , . . . Fonctionnement :
ibellé de P’action N d’euvre pressentie pressenti Investissement pressenties
pressenti (sur 5 ans)
Phase 1 du « plan Fish-pass (retens suite & appel Agence de I'eau Artois-Picardie
Anguilles » : diagnostic et | Etudes e d,e ¢ aapp Fish-pass 5k€ _ (20-30 %)
travaux d’optimisation des o4
ouvrages de Conseil Général
franchissement anadrome Fish (et e y
et de controle des Travaux wipass ’;,W swite a appe Entreprises gualifiées 30 k€ _
Rétablissement | remontées d’anguilles entre offre)
de la libre Amiens et Saint-Valéry
=) circulation * Conseil Général Conseil Général de la Somme (20
=) Phase 2 du plan « anguilles », intégrée dans une étude sur I’axe de la %) 5
= toutes espéces visant le rétablissement du continuum Somme Bureau d’études Conseil Régional de Picardie (20
= hydroécologique du fleuve, prévue prochainement. * Syndicat mixte (dans le respect du Code des | Entreprises gualifiées 4.420 k€ 6 k€ %) 5
Poursuite d’actions de rétablissement de la libre ou association marchés publics) Agence de I'eau Artois-Picardie
circulation syndicale sur les (60 %)
affluents
A définir au fur et a mesure de I'avancement des
Restauration travaux de rétablissement de la libre circulation, en ., . . .
d’habitats s’appuyant sur les préconisations du PDPG (en FDAAPPMA 80, FDAAPPMA Hquipes .techmc.lues
s a1 : - s CSP,... des Syndicats mixtes
piscicoles cours de rédaction). Des études spécifiques sont a
entreprendre, notamment pour 'anguille.
25k€+ 30-51k€+ Agence de I'eau Artois-Picardie
* Suivi des deux passes-piege, requalification et 40-60k€+ 30-51k€+ (20-30 %)
tisation station Abbeville (DISCOMO 5k€ G - ke G S -
Recensement autofng lsz’i 1<lm ﬁ aj lofl : evi .e.( ) . FDAAPPMA 80 ol;é (1_/ 2 du coft total Somme/Aa 3)rk€ (_1/ 2 du coft total Somme/Aa
des stocks * Suivi - réalisation d’un dispositif de comptage de CG de la Somme BD CSP, université () Wateringues) Wateringues)
5 Pavalaison (STACOMI) ’ ) Total : Total :
o * Suivi des des civelles en estuaire
5 70 - 90 k€ 99 — 141 k€
Laboratoire 75 k€
Pourraient étre conduites : des études sur la vétérinaire
Recherches . R . ‘
parasitose a_Anguillicola crassus départemental (?)
Instauration et suivi de Déclaration Obligatoire de DDAFF Syndicat de la Vallée des Syndicat de la Vallée 5 25
Recueil des Capture par les professionnels en Haute Somme Anguilléres (?) des Anguilleres (?)
captures en (anguilléres)
riviére Suivi des Déclarations Volontaires de Capture par CSP 5 36
les amateurs en Somme
Recueil des captures de civelles en estuaire (suivi déclarations Affaires Maritimes
. IFREMER . . -
Z | mensuelles de production) (? ) Pris en charge par ailleurs 25
g :
<
=)
=
Q
E
o] . . A Brigade départementale 75 HJ par an,
K | Répression (en riviére) du Conseil Supérieur de la Péche - soit 110 k€ pour 5 ans
Répression (en estuaire). Reda'cuon, chaque année, d un compte- Conseil Supéricur de Ia Péche 50 HJ par an,
rendu de la campagne de surveillance de la péche a la civelle, en et Affaires Maritimes _ soit 70 K€ pour 5 ans
collaboration avec les Affaires Maritimes (Circulaire du 24 mars 2005) P
NB: Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en maticre de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)




Bilan de la mise en ceuvre du PLA.GE.PO.MI. 1996-2001 sur la riviéere Authie

Maitei Maitri Sommes engagées (k€)
Libellé de Paction , airise , 0S¢ | Opérateurs | Entre parenthéses : budget prévu Bilan
d’ouvrage d’ceuvre
Investissement | Fonctionnement
Financement DIREN : 14 k€ (en
Etudes 2004)
Aucun aménagement réalisé (la passe
Rétablissement . N . , . aménagée a Douriez —
. . . Travaux : 13 ouvrages devaient ¢tre aménagés. IIDAVA! MISE (150 a 380) antérieurement au premier
de la libre circulation p
PLA.GE.PO.ML — n’est pas
a fonctionnelle).
3 Suivi Trés peu davant-projets ont été
E validés par les propriétaires.
: . Syndicat de  Brigade CPIE
Actions de nettoyage par des techniques douces y iy départementale N R
. / Basse-Canche d’Auxi . N L,
Restauration du CSP ) Actions  trés  limitées, et mal
des habitats piscicoles Fédération de Brigade ) coordonnées
Scarification, aération des frayeres péche du Pas- départementale GAPVA?
de-Calais du CSP
Groupements Aucun : pas En raison dune forte mortalité
Vers 1995 : projet de ré-ensemencement d’ceufs de saumons dans une | des AP du Val e P . durant la  phase d’élevage, les
, . ! . . S . d’étude Pisciculture P N .
écloserie et alevinage sur sites de grossissement de la Canche, de | d’Authie et de la oénéti ni fivée opérations ~ d’alevinage ont  été
P’Authie et de leurs affluents. vallée de la gEnefque, ot prv anecdotiques.
cadrage, ni suivi
Repeuplement Canche © 30 (70)
en saumon atlantique G Aucun : pas N Cette opération n’est pas adaptée a
) ) roupement Pétude o Péchelle du bassin-versant. Aucun
De 2002 et 2004: déversement de 3000 tacons (juste avant la des AP o . Pisciculture o , . .
o N X ) . , génétique, ni . suivi  n’a  pu étre  effectué,
smoltification) par an, sur 'ensemble du bassin-versant de I’ Authie de la Vallée de Do privée : s
v ‘  Authi cadrage, ni suivi notamment faute de dispositif de
8 Authie scientifique controle opérationnel.
7 e Installer (sur un barrage de la Basse-Authie) un dispositif de controle
des migrateurs a la montaison
. 4 . . . . , "
Recensement des stocks Effectuer d§s rele\./es de fray eres (d?némbrement des «nids de Brigade départementale du CST (153) Fait (8 hommes-jours en 2005)
ponte ») et des inventaires annuels des juvéniles
* Péches électriques SUREMIG Brigade départementale du CSP Fait (30 hommes-jours en 2005)
Conseil Supéricur de la Péche h’ffcctuc dcpu{s 1992. S,ur les cours
. s . » o d’eau concernés (dont I’Authie), la
Recueil des captures en riviére. (Centre national d’interprétation des captures de 5 - .
saurmon) patticipation des pécheurs reste
faible
Z
]
&
é Répression en riviére Brigade dcpartcmental;ix;w(:onsell Supéricur de la Fait (15 hommes-jours par an)
3
I 20
& 20)
3]
Répression en estuaire Conseil Supérieur de la Péche
P et Affaires Maritimes

NB:

Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en matiére de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)

! Institution interdépartementale Pas-de-Calais/Somme pour I'aménagement de la vallée de I’ Authie
2 Groupement des associations de péche du val d’Authie




Mesures préconisées par le plan de gestion sur la riviere Authie

Maitrise Budget estimatif (k€) Modalités de financement
Libellé S d’ouvrage d’ceuvre Opérateur pressenti . Fonctionnement .
ellé de ’action > - Investissement pressenties
pressentie pressentie (sur 5 ans)
Pour les barrages sans intérét économique pour le
propriétaire :
Etudes - - Agence de I'eau Artois-Picardie : 50 % ;
- Conseil général du Pas-de-Calais : 12,5 % ;
Tl - Conseil régional du Nord-Pas-de-Calais :
ﬁiﬁ:if:j;::: IIDAVA DDAF 62 12,5 % ;
=) Travaux Rca’].lscr 29 . 940-1400 6 _ - Conseil général de la Somme : 12,5 %
=) amenagements - Conseil régional de Picardie : 12,5 %
g Pour les barrages dont le propriétaire tire intérét
= . économique : participation du propriétaire 4 hauteur de 25
Gestion - 100 Y% et méme répartition entre les financeurs publics
Restauration Syndicat pour le AAPPMA 75
d’habitats par exemple : deciolmamgeld.esl \fra_\ eres et SAC Edel )Authle @) csp Equipes techmques des 75 (cott d'une équipe technique
. restauration des ruisseaux pépinicres FDAAPPMA 62 syndicats PO
piscicoles . et couts d’encadrement)
CSp intercommunaux
DDAF
Etudes et bureaux d’études 20
¢ Installer un dispositif ] qualifiés
de piégeage des FDPPMA du Pas-de-
migrateurs a la | Travaux Calais et de la. Somme, DDAF et CSP Entreprises qualifiées 150-200
montaison au barrage en partenariat avec ——
R d de Doutiez I'TIDAVA FDPPMA du  Pas-de-
nt ~ B
ecensement des (DISCOMO) Gestion Calais et de l.a Somme, B 90 - 105
stocks en  partenariat  avec
M 'ITDAVA
8 2,5 k€ 13 k€
= * Effectuer des relevés de frayeres et des (correspondant a ¥a du cout | (correspondant a ¥4 du cout
@ inventaires annuels des juvéniles Brigade départementale du CSP d’investissement total du de fonctionnement total du
(SUREMIG) SUREMIG =10 k€ évalué SUREMIG = 51 k€ évalué
pour 4 bassins) pour 4 bassins)
Repeuplement en . . .
saumon Ensemencement aux stades les plus adaptés FDAAPPMA 62 FDAAPPMA FDAAPPMA 62 30 55
. Csp 62 Et AAPPMA
atlantique
Recherches CSP et universités 40 _
Déclarations obligatoires de capture de . CSP station
CSpP
. saumons Eu B . .
Recueil des L . . Brigade départementale du CSP (6 hommesjours) 2,5 (1./2 du cott total sur 76 (1/2 fiu cott total sur
captures en riviéte | Déclarations volontaires de captures (truite de et FDAAPPMA 62 (?) Authie + Canche) Authie + Canche)
Z mer)
=}
=
<
B Rep_re.s‘smn Tournées et rapports Brigade départementale du CSP _ 13,k€
O | enriviére (9 hommes-jours par an)
|
o]
o]
= Répression Tournées et rédaction du compte-rendu de 15 hommes-iours par an
P . la campagne de surveillance de la péche des Affaires Maritimes et CSP _ esjours par
en estuaire civelles soit 25 k€
NB: Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en matiére de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)

3 Le cotit minimal correspond au coiit des travaux dans le cas ou serait retenue, pour tous les ouvrages, 1’option « ouverture » (levée des vannes, reverdissement des berges et, le cas échéant, équipement du seuil résiduel)
Le colt maximal est celui des travaux consistant a aménager une passe a poissons sur tous les ouvrages.




Bilan des actions en faveur des poissons migrateurs sur la riviere Canche

Sommes engagées en k€
(entre parenthéses : budget
Libellé de Paction Maitrise d’ouvrage Maitrise d’ceuvre Opérateurs prévu) Bilan
Investissement | Fonctionnement
Ftudes FDPPMA du Pas:de~Cala.ls DDAF 62 SIE,}? (bureau 90 41 APS réalisés (dont 4 suffisants pour entreprendre
et SMSACA d’études) les travaux)
feohli Travaux FDPPMA du Pas-de-Calais DDAF 62 entreprise 300 (450-1000) 13 APD réalisés sur la Canche,
Rétablissement de P .
la libre circulation 11 APD réalisés sur la Ternoise
. . N N 9 barrages aménagés (financement DIREN : 94 k€) ;
a Suivi SMSACA SMSACA SMSACA un ouvrage démantelé (financement DIREN : 23
= k€)
=
= Restauration de quelques unités de production et
. . P PTA et aménagement de 10 affluents de la Ternoise
Restauration des habitats piscicoles PTA (Péche T?mmse Affluents) et Fédéradon PTA et brigade dptale du CSP brigade dptale 3 (115) (financement DIREN : 800 €). Les actions ne sont
de péche du Pas-de-Calais . . .
du CSP pas suffisamment coordonnées et une méthodologie
reste a définir
En raison d’une forte mortalité durant la phase
Repesgploment en samon atlantique d’élevage, les opérations d’alevinage ont échoué.
Rc-cnéexlncnciemm:t dlm]'ilfs de Sajmoﬁs dm;s Groupement des associations de péche du Val d’Authie 27 (70) Financement :
une ccloserle €t alevinage sur sies e Groupement des AP de la vallée de la Canche - Conseil Régional (75.000 F, soit 40 % du total)
grossissement de la Canche, de I’Authie et de .
leurs affluents - DIREN (10.000 F)
urs atfluents. - Agence de I'eau (5.000 F)
- Conseil général du Pas-de-Calais (5.000 F)
M
3
H ° Etf‘dc pour Apres quelques adaptations mineures, I’étude pourra
n Pinstallation d’un . . s - . e
di if d Communauté de communes Fish-Pass 175 servir a la construction de la passe avec dispositif de
Isposttl N du val de Canche-Authie (bureau d’études) ars) - comptage.
comptage 4 Pas d’¢tude concernant le projet de Montcavrel.
Beaurainville
Recensement des
stocks * Relevés de frayeres
ct inventaires annuels Conseil Supérieur de la Péche _ 15 hommes-jours
des juvéniles
¢ Péches électriques Conseil Supérieur de la Péche _ 30 hommes-jours
Recueil des captures en tiviere
Contacts sur le terrain et rédaction du Conseil Supérieur de la Péche _ 6 hommes-jours
Z, | rapport.
]
E
£
5 Répression (en riviére) Conseil Supérieur de la Péche
[
5 _
o - 15 hommes-jours «le braconnage régresse de maniére significative et
Rénression (en estuair Conseil Supérieur de la Péche les actions de péche se résument a des faits isolés »
épression (en estuaire) et Affaires Maritimes (CSP, Comp dn des s de surveillance de la
péche des civelles en 1999)
NB: Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en matiére de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)




Mesures préconisées par le plan de gestion sur la riviere Canche

Maitrise Budget estimatif (k€) s
. . - Modalités de financement
. . 5 d’ouvrage d’ceuvre Opérateur pressenti . Fonctionnement .
Libellé de Paction A 3 Investissement pressenties
pressentie pressentie (sur 5 ans)
Finaliser les APD des 27
ouvrages étudiés sous Pour les barrages sans intérét économique pour
Pempire du précédent le propriétaire :
plan - Agence de I'eau Artois-Picardie : 50
Etudes Rédiger les APS et les 20 _ %
APD pour les 54 - Conseil général du Pas-de-Calais :
ouvrages non encore 20-25 % ;
Rétablissement étudiés (dont 35 sur I'axe DDAF et burcaux - Conseil régional du Nord-Pas-de-
de la libre principal) SMSACA DDAF détudes . Calais : 25 % ;
a circulation ) Pour les barrages dont le propriétaire tire un
= Travaux Rea}hser 81 2200-3700 150 intérét économique : ]
S aménagements - propriétaire : 25 % ;
- part de I'aide publique : 75 % (la
Fntretenit ot maintenir répartition entre les financeurs
Gestion 1ng ouvtages en 100 publics se faisant dans les mémes
fonctionnement N proportions)
Restauration SMSACA Equipes techniques (du 60
T PPM y Prévoir Al A Py
d’habitats A compléter au fur et a2 mesure de la rédaction du PDPG FDAAPPMA SMSACA SMSACI.\ et des Prévoir Pachat d.e matéricl (cotit d une equpe
. 62 syndicats de terrain technique et cotits
piscicoles : g >
CSP intercommunaux) d’encadrement)
DDAF et bureaux 40-60 par compteur pour
. Etudes Csp détudes gualifiés la Créquoise et la
Installer  des  compteurs 2 Ternoise soit
résistivité : 1- sur la Créquoise (au 80-120 pour les 2;
Lot «Bleoce, comme &
S Auchyl "PH i o la | Travaux FDAAPPMA Db AL Entreprises qualifiées génie civil pour Course et
@ ) ue 15' €S- f: in), surla 62 et 8 Canche (reprise de la volée
Recensement des Course et la Canche Haute am‘”:‘lf) s;it ?20@1";6 les 2
otal : 150-
stocks (DISCOMO) Y —
M Gestion FDAAPPMA 62 _ et
Q
[9 2,5 13
%) L o . X (correspondant a /4 du (correspondant a 4 du cotit
:{ Evffcc’n,l.c{des Treleves ‘de frayeres et des inventaires annuels Brigade départementale du CSP cott dinvestissement de fonctionnement total du
es juvéniles SUREMIG) total du SUREMIG =10 | SUREMIG = 51 k€ évalué
k€ évalué pour 4 bassins) pour 4 bassins)
Repeuplement en
. . FDAAPPMA FDAAPPMA 62
saumon Ensemencement aux stades les plus adaptés Csp FDAAPPMA Et AAPPMA 30 200
atlantique
Recherches CSP, FDPPMA et universités _ 200
CR:c::Jilisd:; Déclarations obligatoires de capture de saumons csp gt(;tsi:n 2,5 (1/2 du coit total sur 76 (1/2 du cotit total sur
Z riin’ére Déclarations volontaires de captures (truite de mer) ‘ Fu Authie + Canche) Authie + Canche)
Q
=
: Répression en 15 hommes-jours par an
g riviere Tournées et rapports Brigade départementale du CSP _ soit 25 k€
|
%
K | Répression en Tournées et rédaction du compte-rendu de la campagne de Affaires Maritimes 9 hommes-jours par an soit
estuaire surveillance de la péche des civelles et CSP - environ 15 k€
NB: Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en matiére de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)




Mesures préconisées par le plan de gestion sur le Wimereux

Maitrise Budget estimatif (k€)
i 0 A 5 N
Libellé de Paction d’ouvrage pressentie d (Euvrt? perateur pressenti Investissement Fonctionnement
pressentie (sur 5 ans)
Etudes : et burgquAdeétudeS 20
3 APD a finaliser, APS et APD a rédiger pour 8 ouvrages qualifiés ) -
ol . . . PNR CMO
Rétablissement de la libre circulation Tfa\_raux : ) ou SYMSAGEB DDAF Entreptises qualifides 330-780 ® 150
Réaliser les 11 aménagements §
Gestion: SYMSAGEB 10 100
Entretien courant des ouvrages
PNR CMO Equipes techniques 60
SYMSAGEB (PNR CMO. . .
N > A ) S ) 2
Restauration d’habitats piscicoles A compléter au fur et 2 mesure de la rédaction du PDPG FDAAPPMA PNR CMO | GYMSAGEB et des | DrévoirFachacde (cotit dune équipe
cSP SYMSAGEB ndicats matériel de terrain technique et cotts
syndicats d’encadrement)
Intercommunaux)
DDAF
Etudes S et bureaux d’études 10 _
N ” . . CSE qualifiés
Installer une passe-piege sur le Wimereux, au niveau du moulin de et DDAF
Grisendal pa exemple. Travaux Entreprises qualifices 150 _
) (DISCOMO)
= Gestion FDAAPPMA du Pas de-Calais o0
E PNR CMO ? -
Recensement des stocks 2,5 13
(cotrespondant, pour | (correspondant a 4
. N . . les fleuves cotier du du cott de
¢ Effectuer des relevés de frayeres et des inventaires annuels des . . RO .
uvéniles (SUREMIG Brigade départementale du CSP boulonnais, 4 /4 du fonctionnement total
juvéniles ( IMIG) cout d’investissement | du SUREMIG = 51
total du SUREMIG k€ évalué pour 4
=10 k€ évalué pour 4 | bassins)
bassins)
. ) , FDAAPPMA FDAAPPMA 62
Repeuplement en saumon atlantique Ensemencement aux stades les plus adaptés CSP FDAAPPMA Et AAPPMA 30 200
Recherches CSP et universités _ 200
. . Déclarations de capture de saumons Conseil supérieur de la péche 5 (cout identique pour
Recueil des captures en riviére Déclarations volontaires de captures (truite de mer) Brigade départementale du CSP (6 HJ) chaque rivicre) %
g
= Répression en riviere Tournées et rapports Brigade dcpartcmen@le duCSP _ 25
< (15 hommes-jours)
=)
=
Q
Pl
=
S| . . . Tournées et rédaction du compte-rendu de la campagne de Affaires Maritimes et CSP
Répression en estuaire . N . © . . _ 15
surveillance de la péche des civelles (9 hommes-jours environ)
NB Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en matiére de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)

* Le cotit minimal correspond au coiit des travaux dans le cas ou serait retenue, pour tous les ouvrages, 1’option « ouverture » (levée des vannes, reverdissement des berges et, le cas échéant, équipement du seuil résiduel)

Le colt maximal est celui des travaux consistant a aménager une passe a poissons sur tous les ouvrages.




Mesures préconisées par le plan de gestion sur la riviere Slack

Maitrise Opérateur Budget estimatif (k€)
Li . s n d’ouvrage d’ceuvre P . . Fonctionnement
ibellé de P’action pressenti pressenti pressenti Investissement (sur 5 ans)
DDAF
Etudes : .
19.APS (puis APD) a réaliser et bureaus détudes 20 -
PNR CMO qualifiés
Rétablissement de la libre circulation Travaux : ou DDAF . . .
. . . ses 7 - ® £
19 aménagements a réaliser sur le bassin-versant SYMSAGEB Fintreprises gualfides 300-550 ¢ 150
Gestion : SYMSAGEB 10 100
Entretien courant des ouvrages
PNR CMO Equipes techniques 60
SYMSAGEB (PNR CMO! . .
> ' s Prévoir Pacha PO
Restauration d’habitats piscicoles A compléter au fur et 2 mesure de la rédaction du PDPG FDAAPPMA | PNRCMO | Gy NG AGEB ef des | Drévoir lachatde | (cott d'une équipe
CSP SYMSAGEB cwndicat matériel de terrain | technique et couts
syndicats d’encadrement)
Intercommunaux)
=)
=
3 Coiit comptabilisé - L
E Effectuer des péches électriques, des relevés de frayéres et des inventaires annuels des . . - dans la fiche CW{ conp Iaé//m’ dans
o Brigade départementale du CSP . la fiche « Wimerenx: »
Recensement des stocks juvéniles <« Wimerenx » ponr o Jes Tlesves citiers
(SUREMIG) les flenves citiers du ? Jronnes come
7 bonlonmais dn bonlonnais
3] PP T PP
Repeuplement en saumon atlantique Ensemencement aux stades les plus adaptés PDASSIPI MA FDAAPPMA Pg?ﬁ;g&?j 2 30 200
Recherches CSP et universités _ 200
Déclarations de capture de saumons Conseil supérieur de la péche 5 k€ (cout
R il d t ivie i é 2 NIY identi 25k€ (6 H
ecueil des captures en riviére Déclarations solontaires de captures (truite de me) Brigade départementale du CST 1dent1qu§ pour (6 HJ)
chaque rivicre)
Z
]
= . . L . . . 25 k€
g Répression en riviere Tournées et rapports Brigade départementale du CSP _ (15 hommes-jours)
=
Q
Fl
Eﬂﬁ 15 k€
Répression en estuaire Tiov:ﬁ::es et rédaction du compte-rendu de la campagne de surveillance de la péche des Affaires Maritimes et CSP ~ (9 hommes-jours
v environ)
NB: Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en matiére de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)

® Le cotit minimal correspond au coiit des travaux dans le cas ot serait retenue, pour tous les ouvrages, 1’option « ouverture » (levée des vannes, reverdissement des berges et, le cas échéant, équipement du seuil résiduel)
Le colt maximal est celui des travaux consistant a aménager une passe a poissons sur tous les ouvrages.




Mesures préconisées par le plan de gestion sur la rivicre Aa

Maitrise Budget estimatif (k€)
n n . . -
Libellé de Paction d ouvrage d ceuvre Opérateur pressenti Investissement Fonctionnement
pressenti pressenti (sur 5 ans)
Etudes DDAF et bureaux d’études gualifiés 20
Rétabli la lib: - -
ciif:?llat?(s)flment delalibre Travaux : 89 ouvrages a améanager SMAGE Aa? DDAF Entreprises gualifiées 860-1900 © 150
=} Gestion SMAGE Aa 10 100
EJ SMAGE Aa
= . T FDAAPPMA , . Equipes techniques i I 60
= R-est.auratlon d'habitats A compléter au fur et a mesure de la rédaction du PDPG 62 SMAGE (du SMAGE Aa et des syndicats Prcx’ oI Pachat . (cout d’une équipe technique et
piscicoles > Aa? . ? de matériel de terrain PO
CSF intercommunaux) cotts d’encadrement)
R nt des stock
Q ccensement des stocks Coiit comptabilisé dans la fiche Coiit comptabilisé dans la fiche
Q Suivi DISCOMO Aa et Wateringues CSP et IFREMER « Wateringues » pour I’ bl « Wateringues » pour lensemble du
2 du bassin « Aa-wateringues » bassin « Aa-wateringues »
»
Coiit comptabilisé dans la fiche Coiit comptabilisé dans la fiche
Suivi des civelles en estuaire « Wateringues » pour I’ bl « Wateriy » pour I dn
du bassin « Aa-wateringues » bassin « Aa-wateringues »
Repel?plement en saumon Ensemencement aux stades les plus adaptés FDAAPPMA 62 30 200
atlantique
Déclarations obligatoire de capture de saumons Conseil supérieur de la péche
R 1d o Brigade départementale du CSP (6 hommes-jours) 25 1/2.d | 18.25 (1/2.d L eur A
t ) 5 G s -2 8 s +
ccuetl des captures en rivicre Déclarations volontaires de captures (truite de mer) et FDAAPPMA 62 51/ - cout tota’ sur w ,u cout total sur Aa
Aa + Wateringues) Wateringues)
Z
]
E
ﬁ Répression (en riviére) Tournées et rapports Brigade gcpartcmcgtalc duCSP _ 25
5 (15 hommes-jours)
2
»
=
. . . Tournées et rédaction du compte-rendu de la campagne de surveillance Affaires Maritimes et CSP
Répression (en estuaire) A . . . _ 15
de la péche des civelles (9 hommes-jours environ)
NB: Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en matiére de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)

6 Le cott minimal correspond au cotit des travaux dans le cas ou serait retenue, pour tous les ouvrages, 'option « ouverture » (levée des vannes, reverdissement des berges et, le cas échéant, équipement du seuil résiduel)
Le colt maximal est celui des travaux consistant a aménager une passe a poissons sur tous les ouvrages.




Mesures préconisées par le plan de gestion sur la riviere Hem

Maitrise Budget estimatif (k€)
> > & i i
Libellé de Paction d ouvrage d cuvre Opérateur pressenti Investissement Fonctionnement
pressentie pressentie (sur 5 ans)
Etudes DDAF et bureaux d’études 20
Rétablissement de la libre circulation Travaux 32 ouvrages a aménager PNR CMO ? DDAF Entreprises gualifices 725-1250 ™ 150
=) Gestion PNR CMO 10 100
= 60
g PNR CMO Equipes techniques Prévoir 'achat (cout d’une
| Restauration d’habitats piscicoles a compléter an fur et a mesure de la rédaction du PDPG FDAAPPMA PNR CMO (du PNR CMO et des syndicats de matériel de | équipe technique
et CSP intercommunaux) terrain et couts
d’encadrement)
. ' , FDAAPPMA X . FDAAPPMA
Repeuplement en saumon atlantique Ensemencement aux stades les plus adaptés csp FDAAPPMA ot APPMA 30 200
Recensement des stocks RHP (Réseau hydrobiologique et piscicole) CSP CSp CSpP _
M
Q
o
=
»
Recherches _ 200
Déclarations obligatoires de capture de saumons Conseil supérieur de la péche
Recueil des captures en tiviere Brigade départementale du CSP (6 hommes-jours) 5 (cout
P Déclarations volontaires de captures de truites de mer et FDAAPPMA identique sur 25
chaque rivicre)
Z
Q
=
> . 15 hommes-jours
ﬁ Répression en riviere Tournées et rapports Brigade départementale du CSP _ 25 kE
3]
|
o]
"
= . . . . 9 hommes-jours
. . . Tournées et rédaction du compte-rendu de la campagne de surveillance Affaires Maritimes .
Répression en estuaire A . _ environ
de la péche des civelles et CSP -
15 k€
NB: Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en matiére de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)

7 Le cott minimal correspond au cotit des travaux dans le cas ou serait retenue, pour tous les ouvrages, 'option « ouverture » (levée des vannes, reverdissement des berges et, le cas échéant, équipement du seuil résiduel)

Le colt maximal est celui des travaux consistant a aménager une passe a poissons sur tous les ouvrages.




Bilan de la mise en ceuvre du PLA.GE.PO.MI. 1996-2001 sur les Wateringues (Nord et Pas-de-Calais)
Fiche ciblée sur ’anguille

Sommes engagées (k€)
Entre parenthéses : budget prévu
. . . Maitrise Maitrise . .
Libellé de Paction N s Opérateurs Bilan
d’ouvrage d’ceuvre
Investissement | Fonctionnement
=)
H | Rétablissement de la * Aménagement de passes 4 civelles (tout le périmétre des wateringues) 0305 k€)
§ libre circulation * Sassées volontaires a Calais® ] ’
¢ Etude pour I'estimation des flux par passes-picge
- entrants 2 Gravelines (63 bis) et a Calais (a vérifier ?)
(Station des Pierrettes-bassin des chasses) ;
Recensement des - sortants par piégeage partiel.
stocks
M
3
= * Connaissance des populations en place : Conseil Supéricur de la Péche Suivi des stations 01620061 (Aa a Watten) et
} approche par le RHP du CSP ; -0ns P 01620062 (Crocq a Nortkerque)
- péches spécifiques dans la zone des Wateringues FDPPMA du Nord et du Pas-de-Calais
Etude de languille dans la partie des Wateringues située dans le . Menée entre avril et aott 2005 par J. Boucault
Recherches département du Nord FDPPMA du Nord (FDPPMA du Nord)
;Riz:él;zll des captures en Ligne (péche a la pelote) : apprécier la pécherie par enquétes FDPPMA du Nord et du Pas-de-Calais
Z
=}
E
<
=)
=
Q . . PP
é Répression (en riviere)
"
=
(76 k€)
Répression (en estuaire)
NB: Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en matiére de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)

¥ Il n’est pas possible de procéder a des sassements volontaires a I’écluse de Gravelines.




Mesures préconisées par le plan de gestion sur les Wateringues (Nord et Pas-de-Calais)

Maitrise Budget estimatif (k€) Modalités
Opérateur . de finance-
. . I d’ouvrage d’ceuvre . . Fonctionnement
Libellé de Paction > . pressenti Investissement ment
pressentie pressentie (total sur 5 ans) .
pressenties
¢ Sassements volontaires a Calais : gestion appropriée des vannages de Iécluse de la Batellerie du bassin Service
Carnot afin de garantir le franchissement des civelles en migration portée. Maritime de
Calais
¢ Installation d’une passe sur ’écluse 63bis a Gravelines toutes especes Port de *Cout de la passe sur
o * Installation de passes-pi¢ges a civelles a proximité de certains barrages estuariens Gravelines Pécluse 63 bis a
= . . _ A Dunker: .3 imité de Iécluse Tixier ; Gravelines : non
5 | Rétablissement de la o b o e Te +incinal noi chiffré. Coft estimatif
= | libre circulation - a Gravelines : dans le bassin Vauban, a ’aval immédiat de I’écluse 634is, principal point de S )
s blocage unitaire : 130 k€/m de Voir « recensement
- a Calais : écluse des Pierrettes — bassin des Chasses (Calais) démvcl_é (passe & bassin des stocks »
Définition d’un protocole pour le déversement des civelles piégées, la mortalité liée au passage brusque de successlfs')
P’eau salée a I'eau douce pouvant atteindre 95 % *Installation d ¢ 3
passes-piége a civelle :
30-38 k€
¢ Inventaires réalisés dans le cadre du RHP csp
* Multiplication des points de suivi dans les watergangs
FDPPMA ? FDPPMA ? FDPPMA ? | Voir « rétablissement 70-77k€ (122 15 k€
de la libre circulation » / an pour les 3
passes=cout estimé
* DISCOMO : Suivi de la montaison des civelles (et de la dévalaison) ; pourune passe car
. ) > . la personne suit les
- sur le canal exutoire de Dunkerque, entre les Quatre Ecluses et I'écluse Tixier ; 3 passes la méme
- sur I’Aa canalisée en amont de I'écluse 634is (Gravelines) joErnée)
Recensement des - écluse des Piertettes — bassin des Chasses (Calais) + 4.5 k€/an pour le
stocks suivi de la
dévalaison si passes
non construite
5 10k€ (inclut le dispositif | 78k€ (inclut le
L . . CSP et PA: di itif PA:
o) . S dec sur ’Aa) ispositif sur I’Aa)
£ Suivi des civelles en estuaire IFREMER
Des études pourraient étre conduites, sur :
- le taux de contamination des chairs par les polluants (PCB) ; Universités
- la parasitose a _Anguillicola crassus ; (Caen, Le Havre)
- Pimpact du dimensionnement des vannes des ouvrages estuariens sur les dévalantes.
Conseil
supérieur de 18-25 (1/2 du cott
. - . . la péche 2,5 (1/2 du colt total total sur Aa +
. ridte : suivi é Y% i
Recherches En riviére : suivi des Déclarations Volontaires de Capture par les amateurs Fédération de sur Aa + Wateringues) Wateringues)
péche du (20 HJ par an)
Nord
* En estuaire : déclarations mensuelles de production Affaires Maritimes et IFREMER
Recueil des captures o X . X R N ) X . 10 HJ par an
- Opérations de surveillance de la péche de nuit dans le réseau des Wateringues Brigade départementale du CSP _ soit 15 k€
o
E
£
, . . Tournées et rédaction du compte-rendu de la campagne de surveillance de la péche des civelles . .. 15 HJ par an
= s M
S Répression en rivire (en lien avec la brigade départementale du Pas-de-Calais) Affaires Maritimes et CSP - soit 25 k€
2]
"
=
Répression en estuaire
NB: Données issues du PDPG 59. Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en matiére de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)




Mesures préconisées par le plan de gestion sur la riviére Escaut

Maitrise . Budget estimatif (k€) Modalités de
Opérateur .
ibellé de Pacti . d’ceuvre : . Fonctionnement financement
Libellé de ’action d’ouvrage pressentie . pressenti Investissement .
pressentie (sur 5 ans) pressenties
. sur I'axe principal de I’Escaut, de I'estuaire a la source, par des passes a 42 M€
bassins successifs, qui permettent le passage des anguilles et des salmonidés o
anadromes (11 écluses)
Voies Navigables de France (a
et Poccasion du passage en classe ) .
Refabllss.ement. de ...sur la Lys, la Detle et la Marque Vade la Lys et de la Detile) ; hntrep.)r%ses 2,4 M€
la libre circulation 4 qualifiées
= SAGE Escaut
<) PNR Scarpe-Escaut
= € 7
E ... sur ’Escaut riviere et ses affluents Enre 32 l\é, (U.m erture)
et 106 k€ (équipement)
/oi i J ;
Une fois P'axe Escaut ouvert, pour permettre le retour des salmonidés QE?;N];\ 1gab%es de France; 579 k€ (Escaut)
Restauration anadromes et des aloses, il sera nécessaire de restaurer les habitats et les s Scamv’ ) 1,2 M€ (Ecaillon)
d’habitats piscicoles | frayéres sur les affluents de 'Escaut, dont le Haut-Escaut, la Selle, 'Ecaillon, PNR S.ca.q?c-bscaut > 895 k€ (Rhonelle) -
la Rhénelle, PAunelle... Collectivités locales 532 k€ (Trouille)
Csp
Fédération de péche du Nord ;
L Universités de Liege, Namur et Louvain
Recherches Ftudes historiques _
M
Q
o
=
»n
?:)E:;semem des Péches électriques menées dans le cadre du RHP Conseil Supéricur de la Péche _
Recueil des captures | Evaluation des captures de migrateurs par péche amateur (Déclarations Brigade départementale du CSP 5 (cout identique sur 30 k€
Z | enriviére Volontaires de Capture) FDAAPPMA du Nord chaque riviere) (20 HJ par an)
:
<
=)
=
Q
é La péche de nuit de I'anguille n’est pas autorisée sur le bassin-versant. Quant Brigade départementale du CSP
% | Répression en aux éventuelles captures de migrateurs anadromes, elles doivent faire objet PR o P
) N N L. o .. S . . (a prévoir si les opérations de rétablissement
riviére d’un suivi, mais il ne s’agit pour P'instant que de captures accidentelles, qui ne . ) . :
S S - N de la libre circulation portent leurs fruits)
justifient pas d’opérations spécifiques de controle.
NB: Données issues du PDPG 59. Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I'échelle du bassin

Les mesures préconisées en maticre de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)




Mesures préconisées par le plan de gestion sur la riviere Sambre

Maitrise Budget estimatif (k€) Modalités
&’ T Opérateur Fonctionnement de
Libellé de Paction d’ouvrage pressentie oeuvre pressentie | Investissement onctionneme financement
pressentie (sur 5 ans) .
pressenties
- Voies 25 k€
Etudes Na\{igablcs _ (ingénieur
de France FDAAPPMA)
- SAGE
T Sambre 2455 k€
ravaux (deviendra un (axe principal) -
maitre
d’ouvrage
Rétablissement de la libre circulation potel.'mel sil CerPn,SCS
acquiert la gualifiées
=) compétence
= « maitrise
= Gestion d’ouvrage » _
= - FDAAPPMA
du Nord
(pour les
études
uniquement)
selon les
résultats de
. . - Restauration de frayéres et d'habitats sur les Helpes, la Thure SAGE Sambre Pappel .
B ¥ >
Restauration d’habitats piscicoles et la Hante et la Solre FDAAPPMA du Nord d’offres - 4100 k€
(SIACEA ou
autres)
* Péches électriques menées dans le cadre du RHP Conseil Supérieur de la Péche
Recensement des stocks
v o res supnlé . SAGE Sambre FDAAPPMA FDAAPPMA
9 fventaires supplementatres FDAAPPMA du Nord du Nord duNotd
= —
J sité
® Etudes : définition de la souche Lmverslt_c de
Louvain
Repeuplement en saumon atlantique T : équi tdel tion d’alevinag FDAAPPMA du Nord iscicult
peup. q ravaux : équipement de la station d’alevinage Maison Wallonne de la Péche pisciculteur
Gestion FDPPMA
Universités
. RN Traitement des déclarations volontaires de captures de Brigade départementale du CSP 2 (cout 30
Recueil des captures en tiviere . . | identique sur
migrateurs par péche amateur FDAAPPMA du Nord N (20 HJ par an)
Z chaque riviere)
g
=)
=
3
A a : B : 5 . .
5 La péche de nuit de ,l anguille n’est pas autorisce sur le bassin Brigade départementale du CSP
& versant. Quant aux éventuelles captures de migrateurs NI PO o .
. . i X NN Lo (a prévoir si les opérations de rétablissement de la libre
Répression en tiviere anadromes, elles doivent faire 'objet d’un suivi, mais il ne circulation
s’agit pour l'instant que de captures accidentelles, qui ne .
S ST . N portent leurs fruits)
justifient pas d’opérations spécifiques de controle.
NB: Données issues du PDPG 59. Les volets « Raconter » (sensibilisation) et « Régir » (animation du plan) seront traités globalement a I’échelle du bassin

Les mesures préconisées en maticre de suivi des stocks et des captures sont reprises et précisées dans le titre 5 (« Titre 5 : Outils de suivi du plan de gestion »)




Annexe 2 : Cartographie
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AGENCE DE L'EAU ARTOIS-PICARDIE MAGE )

Carte n°1
Réseau hydrographique du bassin Artois-Picardie
et districts internationaux
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Carte n°2

Cours d'eaux concernés par le présent plan de gestion
(pour mémoire, les bassins versants de la Delle,

de la Lys et de la Scarpe amont n'ont pas été retenus

dans le présent plan de gestion - cf. p.4)

\ Axe principal des cours d'eau
\ Cours d'eau classés

Trongons Hydro

B Masses d'eau de surface

I
Kilométres



Carte n°3

Le réseau hydrographique du bassin Artois
Picardie dans le contexte international
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Martin emmanuelle
Carte n°3
Le réseau hydrographique du bassin Artois Picardie dans le contexte international


Carte n°4 :
Cours d’eau classés pour la libre circulation
des poissons migrateurs (art. L. 432-6 C. env.)
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DUNKERQUE °
w o 1‘:./ ' Carte n '5 , )
I Cours d'eau classés pour la péche du saumon et de
la truite de mer
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Martin emmanuelle
Carte n°5
Cours d'eau classés pour la pêche du saumon et de 
la truite de mer 
(arrêté ministériel du 26 novembre 1987)


Carte n°6 : Présences réelle et supposée du Saumon Atlantique (Salmo salar) en 2005
et propositions d'objectifs 2010-2015 sur le bassin Artois-Picardie a dire d'expert™

présence réelle en 2005 A réensemencement actuel par le
GAPVA

- e e e = Présence supposée en 2005
l réensemencements envisageables par
O FDPPMA Pas-de-Calais et Somme

zones de production " .
Y maitres d'oeuvre pressentis
de juvéniles ( P )

——— 0bjectifs 2010-2015 de peuplement

(doublement du linéaire actuel par développement artificiel
des stocks de la Canche et de I'Authie et auto-consolidation
du stock de la Bresle)

N

T 0 20 km

Sources des données :

CSP

IGN - BD Carthage

Réalisé par P.Voisin
Emplacement :
P:\Diren-Données communes\
Sig\PRODUCTION CARTES\
CHARGES MISSION\SEMA\
E Martin\POMI

* Expertise recueillie auprés du CSP (observations et échantillonnage : RHP, SUREMIG,...)



Carte n°7 :  Présences réelle et supposée de la truite de mer (Salmo trutta trutta) en 2005
et propositions d'objectifs 2010-2015 sur le bassin Artois-Picardie d dire d'expert™

présence réelle en 2005

présence supposée en 2005

—— Objectif 2010-2015 de peuplement

(doublemement du linéaire accueillant les populations supposées
et augmentation de 50% du linéaire occupé réellement par les populations)

N

T 0 20 km

Sources des données :

CSP

IGN - BD Carthage

Réalisé par P.Voisin
Emplacement :
P:\Diren-Données communes\
Sig\PRODUCTION CARTES\
CHARGES MISSION\SEMA\
E Martin\POMI

R

Conscil Supéricur de la Péche
on des milicux aquatiqu

* Expertise recueillie auprés du CSP (observations et échantillonnage : RHP, SUREMIG,...)



Carte n°8 : Présence des lamproies fluviatile et marine (Lampetra fluviatilis et Petromyzon marinus)
en 2005 sur le bassin Artois-Picardie a dire d'expert™ (observations)

présence supposée (sous réserve)

ouvrage infranchissable

Les 2 espéces sont plus ou moins présentes.
La lamproie marine est plus rare.

0 20 km

Sources des données :

CSP

IGN - BD Carthage

Réalisé par P.Voisin
Emplacement :
P:\Diren-Données communes\
Sig\PRODUCTION CARTES\
CHARGES MISSION\SEMA\
E Martin\POMI

* Expertise recueillie auprés du CSP (observations et échantillonnage : RHP, SUREMIG,...)



Carte n°9 . Etat des peuplements d'anguille européenne (Anguilla anguilla) en 2005
et propositions d'objectifs 2010-2015 sur le bassin Artois-Picardie d dire d'expert *

||ﬁ ﬂw/ —  Peuplements a |'état normal
\‘“‘*\‘é‘%, <;;v\\’\ —PEUPlements déficitaires

[\ — PEUPlements tres déficitaires
Shhck
Winfereux zones non colonisées
Les objectifs 2010-2015 consistent a restaurer
les zones déficitaires en zones normales et les
zones trés déficitaires en zones déficitaires
&

0 20 km

ources des données :
CSP
IGN - BD Carthage
Réalisé par P.Voisin
Emplacement :
P:\Diren-Données communes\
Sig\PRODUCTION CARTES\
CHARGES MISSION\SEMA\
E Martin\POMI

Conseil Supérieur de la Péche
rotection des milicux aquati

* Expertise recueillie auprés du CSP (observations et échantillonnage : RHP, SUREMIG,...)

iques



Carte n°10 : Présences constatées des espéces amphihalines au cours des campagnes CGFS entre 1988 et 2004

a proximité du littoral du bassin Artois-Picardie

Alose vraie
(Alosa alosa)

o

/

Alose feinte

(Alosa fallax) T

e

secteurs ou chaque espece
a été observée

Anguille européenne
(Anguilla anguilla)

Py
/\f

Slack
fimereux

Truite de mer
(Salmo trutta ftrutta)

T
/\f

N.B : les observations n'ont eu lieu

au maximum qu'a 2 ou 3 reprises sur
I'ensemble des 26 traits de chaluts
effectués sur la période, et a raison de
1 a 3 individus a chaque fois.

N

T 0 40 km

Sources des données :
Ifremer Boulogne-sur-Mer
Campagnes CGFS

Réalisé par P.Voisin
Emplacement :
P:\Diren-Données communes\
Sig\PRODUCTION CARTES\
CHARGES MISSION\SEMA\
E Martin\POMI

Ifremer



Carte 11 . Fréquence d'observation de la Truite de mer ( Salmo trutta trutta ) et nombre
de campagnes réalisées au cours du suivi RHP 1994-2003 sur le bassin Artois-Picardie

Nombre d'observations par station

3-7

. Le chiffre a l'intérieur du symbole indique
le nombre total de campagnes effectuées

sur la période

N

T 0 20 km

Réalisé par P.Voisin

Sources des données :

CSP

IGN - BD Carthage
Emplacement :
P:\Diren-Données communes\
Sig\PRODUCTION CARTES\
CHARGES MISSION\SEMA\
E Martin\POMI




Carte 12 . présence/absence observées de Lamproies marines ( Petromyzon marinu¥ et nombre
de campagnes réalisées au cours du suivi RHP 1994-2003 sur le bassin Artois-Picardie

Nombre d'observations par station

. 1=2 Le chiffre a l'intérieur du symbole indique
le nombre total de campagnes effectuées
@ 0 sur la période

T 0 20 km

Réalisé par P.Voisin

Sources des données :

CSP

IGN - BD Carthage
Emplacement :
P:\Diren-Données communes\
Sig\PRODUCTION CARTES\
CHARGES MISSION\SEMA\
E Martin\POMI

Rérustioue Fraxcane




Carte 13: Présence/absence observées de Lamproies fluviatiles ( Lampetra fluviatiliset nombre
de campagnes réalisées au cours du suivi RHP 1994-2003 sur le bassin Artois-Picardie

Nombre d'observations par station

. 1-2 Le chiffre a l'intérieur du symbole indique
le nombre total de campagnes effectuées
sur la période

N

T 0 20 km

Réalisé par P.Voisin

Sources des données :

CSP

IGN - BD Carthage
Emplacement :
P:\Diren-Données communes\
Sig\PRODUCTION CARTES\
CHARGES MISSION\SEMA\
E Martin\POMI
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Carte 14 : Densités des anguilles {Anguilla anguilla) par station
sur le bassin Artois Picardie - Donnees RHP 1995-2005
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Carte 15 : Variation spatiale des Abondances des différentes classes d'age

Données RHP. période 1995-2005.

T e Abondance {ind.100m™ des différentes fractions d'age d'anguilles

I i B
‘ Ni=i=
Civelle, &nguillette (= 150mm)

Anguille jaune 1150 ; 300 mm]
Anguille jaune 1300 ; 450 mm]
Femele jaune et argentée 1450 600 mm]
Anguille atypique (= 600 mm)
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Carte n° 16 : Proposition de modification des limites
N P o j des cours d'eau classés pour la péche

du saumon et de la truite de mer
//_/ Cours d'eau classés pour la péche (R.236-27) :
> )///\_’ s Saumon
Slacy ‘ / Truite de mer

L
<

<— Proposition de déplacement de la
limite du cours d'eau classé

/W AL l. - Présence :
F . ™,
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Annexe 3 : Détail de ’estimation des cotits pour le suivi
des populations et des captures



(yuowe ag|0A e| ap asudal) suudwoo uou assed e[ ap [IAI0 21Ugb : §
siow g Juepuad siow Jed si0}  [EAB SUOI}O8S Uns dlel) abesadal 1y 99JUQN €| p abeldw () ap yusodg|q : @
|oug1eW Juswaoedwal/eoueusiuiew : [ NS 18 dV suisseq s9| Jns aniow Jed uoniuedal aun,p asayjodAy : p
sinajelb| |\ sep uoionpold3y e ap IANS ;| 99]UOJ\ B| 8p 8]QAau0) ap ysodsiq np uoneosilenbal : 9
(sauleaels ‘sieje) ‘enbiayunq) sejediould saaus s9| ins sabaid-sassed ¢ 110s @ y sinajelbj sap abeydw sp uones: q
3l|IneqQY,p Jisodsip 8] Jassiiewolne 1o Jayjenbal : 6 ¢ NS 18 dV suisseq sa| Ins Jiyedal e JUsWasSIISaAUl @ e
RuesSa1d BEIAN0,P NO SIAND,P SALEU S eme  wowelenoe ey

covl -88¢l [1/.-€lL 6¥¢ - 0€l 689 - G/S 1v1i0ol

JONVANOEGY-FONISTHd 9P SHNFLVIIANLP INT 1T

SNOILYYDIN SpP ININS

01L02-900¢ sue G Uns ue Jed 3 us 9JANSO,P wmm.;:o__u co_Hm._m_E ﬁ_.ho_.a

196pnq JUSWAUUOIIOUO)  JUBWSSSIISAAUI asuyew asuyew uoneltado suas soo9dsa op NeaAIN
(3% u9)

SHYNALYHOIN SNOSSIOd 8P SNOILYINdOd 8P IAINS 8] inod S1NOD sop JILVINILST 19 STIOVSIANT STHNSIAN
alp.tedid-sioly [NOdIOV1d




[y 0z = uonejojdxe ‘Juswsayiel] *(sulewas 1@ JAN) SIOW g 9p UOSIES B| 8p 9%, GZ JNS Uoen|eAd-9|QJjuo)) "OAQ 22ejd us asiw : y

[y g1 = sesauuop Juswsayiel; ‘uoneyojdx3 ‘siow  1pd slow/[G‘Q SBISIA € : UolEN|BAD-9|QJIU0D “1Buled ‘D0 d@oe(d us asiy (e) wapi : b

Y G6 = SUISSe( 9 S9| Ins siow 7 1pd siow/[y Z : uonenjeas -juswajliel; ‘Juswalisibaiug jonjoe uoneleoap ap awalsAs np uonsas) ‘aydue) 18 alyiny Jns sainyde) ap saliolebiiqo suonelepa : 4
uoljew.oul + 99140 Ud }0 sinayoded-suliew sap saldne ayonbus :

BWWOS B| 9p aJ1en}sa : p

salnjde) ap Sallejuo|oA suoelepaq : 9

NG duswidwi ‘uoiewIOULP [SLgleW : q

[y gz = sanol g 1pd Juswayiel} 1o (8lquBAOU 18 9190100 sInd JNoe-Iw e lew-1w) slow G 1pd SIOW/SBISIA G 99AE 8|QU0d/UoliBN|eAT

(¢, 1owayy)) Jo0ddel jo Jayojdxa s9| ‘dINQ SO| Jauuondadal 18 JasiuebiQ uaiignd 1o Jayojdxs ‘@oe|d us aijlew Y "UORONPOI dP S8||dNsuUsW suoleleda( : e

es501d SBEINNOP 0 SN0 e o eme L uewsrenpe ey

66G-98G [v¥S-0€S9 [80L -S0L [SS 1v.101

TVINNTH NF1L03S

INILIEYW IN3LO3S
01L02-900Z Sue G Ins ue Jed 3 ud aIANo,p abeiano,p uonelbiw ayJond
196pnq JUBWIBUUOIOUO)  JUBWSSSIISaAUI asuew asuew uonelsgdo suas s909dsa ap neaAlN

(3% ue)

SHNALVYHEOIN SNOSSIOd 9P STHNLAVD Sap IAINS 8 inod S1NOD s9pP dILVINILST 19 STIDVSIANT STHNSIAN
alp.tedid-sioly [NOdIOV1d




Annexe 4 : Cartographie détaillée des Limites Transversales
de la Mer (LTM) et des Limites de Salure des
Eaux (LSE)
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Annexe 5 : Synthése des propositions réglementaires
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Annexe 7 :Textes réglementaires

Les textes signalés par un astérisque sont joints a la présente annexe.
Les autres sont disponibles sur www.legifrance.gouv.fr



Textes de référence

Loi du 16 octobre 1919 sur I'hydroélectricité (pas de décret dans le bassin)

Décret du 3 février 1921 : classement au titre du régime des échelles a poissons (« il pourra étre
établi des passages, appelés échelles, destinés a assurer la libre circulation des poissons ») dans le
bassin de la Canche (Canche et Ternoise)

Décret du 2 février 1922 : bassin de I’Authie

Loi du 29 juin 1984 sur la péche en eau douce, introduction du L232-6 du Code rural (devenu L432-6
du Code de I'Environnement). Les classements intervenus antérieurement au 01/01/1986 valent
classement au titre du L232-6 du Code Rural

Arrété ministériel du 02 janvier 1986 : liste des espéces migratrices dans ces rivieres (Authie : ANG,
TRM, TRF, TAC ; Canche : SAT, TRM, LPF, ANG, TRF, TAC ; Ternoise : SAT, TRM, TRF, TAC,
ANG)

Arrété ministériel du 26 novembre 1987 fixant la liste des cours d'eau ou parties classés comme
cours d’eau a saumon (Canche, Authie, Bresle)

Arrété ministériel du 28 novembre 1987 fixant la liste des cours d’eau ou parties classés comme
cours d’'eau a truite de mer (Aa, Slack, Liane, Canche, Authie, Somme, Bresle)

*Décret n° 94-157 du 16 février 1994 : « Décret amphihalins » relatif a la péche des poissons
appartenant aux especes vivant alternativement dans les eaux douces et dans les eaux salées abrogé
par le décret 2005-935 du 2 ao(t 2005 relatif a la partie réglementaire du code de I'environnement, et
codifié aux articles 436-44 a 436-68.

Arrété ministériel du 15 juin 1994 fixant la composition des COGEPOMI (« Art.2 Les représentants
des pécheurs amateurs en eau douce et de leurs associations sont désignés sur proposition du
college des présidents des FDPPMA de la circonscription du comité, parmi les membres des CA de
ces fédérations »)

Circulaire du 02 septembre 1994 du ministére de I'environnement et du ministere de I'agriculture et
de la péche (canevas pour les PLAGEPOMI)

Décret du 27 avril 1995 portant classement des cours d'eau, parties de cours d'eau et canaux en
application de l'article L. 232-6 du code rural (« BASSIN ARTOIS-PICARDIE Département du Pas-de-
Calais : Le Baillon, le Bras de Bronne, la Course, la Crésquoise, I'Embryenne, la Planquette »)

Arrété ministériel du 16 octobre 1996 fixant les prescriptions particulieres a la péche du saumon

*Arrété préfectoral du 17 janvier 2003 (et arrété modificatif du 18 décembre 2003) portant
nomination des membres du COGEPOMI Artois Picardie

*Arrété préfectoral du 9 juillet 2007  approuvant le plan de gestion des poissons migrateurs du
bassin Artois Picardie pour la période 2007-2012
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6° D’organiser un concours de péche dans un cours d’eau de
1 catégorie sans avoir obtenu I’autorisation prévue a I’article
R. 436-22 ou sans respecter les prescriptions de I’autorisation ;

7° De ne pas respecter les prescriptions fixées par voie d’ar-
rété préfectoral, pris en application des articles R. 436-6,
R. 436-7, R. 436-8, R. 436-12, R. 436-21, R. 436-23 et
R. 436-32;

8° D’étre trouvé, la nuit, porteur ou muni, hors de son domi-
cile, d’instruments, filets ou engins de péche prohibés destinés a
étre utilisés dans les eaux soumises aux dispositions de la pré-
sente section ;

9 De ne pas respecter les prescriptions du 5° de I’article
R. 436-14 relatives au maintien en captivité et au transport des
carpes.

II. - L’amende encourue est celle qui est prévue pour les
contraventions de la 4¢ classe lorsque les infractions aux 1°, 3¢,
4o, 5° 6° et 7° du | sont commises de nuit.

Art. R 436-41. - Est puni de I’amende prévue pour les
contraventions de la 3¢ classe le fait de ne pas respecter les
prescriptions fixées par les arrétés du préfet pris en application
de I’article R. 436-36.

L’amende encourue est celle qui est prévue pour les contra-
ventions de la 4¢ classe lorsque les infractions sont commises de
nuit.

Art. R 436-42. — Est puni de I’amende prévue pour les
contraventions de la 3¢ classe le fait, pour les contremaitres, les
employés de balisage et les mariniers, de contrevenir aux dispo-
sitions de I’article L. 436-8.

Sous-section 8
Classement des cours d’eau, canaux et plans d’eau en deux catégories

Art. R 436-43. — Le classement des cours d’eau, canaux et
plans d’eau mentionnés a I’article L. 431-3 dans les catégories
définies au 10° de I’article L. 436-5 est fixé par arrété du préfet
ou par arrété conjoint des préfets concernés lorsque le classe-
ment porte sur un cours d’eau, un canal ou un plan d’eau
mitoyen ou commun a plusieurs départements, aprés avis de la
commission du milieu naturel aquatique de bassin, des services
géographiquement compétents du Conseil supérieur de la péche
et de la fedération départementale des associations agréées de
péche et de pisciculture.

Les dispositions du décret n° 58-873 du 16 septembre 1958
modifié determinant le classement des cours d’eau en deux caté-
gories ainsi que les arrétés de classement pris par le ministre
chargé de la péche en eau douce restent en vigueur jusqu’a I’in-
tervention des arrétés pris en application de I’alinéa précédent.

Section 2
Autorisations exceptionnelles

Pas de dispositions réglementaires codifiées.

Section 3

Gestion et péche des poissons appartenant
aux espéces vivant alternativement dans les eaux douces
et dans les eaux salées

Sous-section 1
Dispositions générales

Art. R 436-44. — Par exception a Iarticle L.431-1 et en
application de I’article L. 436-11, la présente section s’applique
aux cours d’eau et aux canaux affluant a la mer, tant en amont
de la limite de salure des eaux que dans leurs parties comprises
entre cette limite et les limites transversales de la mer, a leurs
affluents et sous-affluents ainsi qu’aux plans d’eau avec lesquels
ils communiquent, dans la mesure ou s’y trouvent des poissons
migrateurs appartenant aux especes suivantes :

1° Saumon atlantique (Salmo salar) ;

2° Grande alose (Alosa alosa) ;

3° Alose feinte (Alosa fallax) ;

4° Lamproie marine (Petromyzon marinus) ;

50 Lamproie fluviatile (Lampetra fluviatilis) ;
6° Anguille (Anguilla anguilla) ;
7° Truite de mer (Salmo trutta, f. trutta).

Sous-section 2
Plan de gestion des poissons migrateurs

Art. R 436-45. — Un plan de gestion des poissons migra-
teurs détermine, pour une période de cing ans, par bassin, par
cours d’eau ou par groupe de cours d’eau :

1° Les mesures utiles a la reproduction, au développement, a
la conservation et a la circulation de ces poissons, sous réserve
des dispositions prévues par I’article L. 432-6 ;

2° Les modalités d’estimation des stocks et d’estimation de la
quantité qui peut étre péchée chaque année;

3° Les plans d’alevinage et les programmes de soutien des
effectifs ;

40 Les conditions dans lesquelles sont fixées les périodes
d’ouverture de la péche;

50 Les modalités de la limitation éventuelle des péches, qui
peuvent étre adaptées en fonction des caractéristiques propres a
la péche professionnelle et a la péche de loisir ;

6° Les conditions dans lesquelles sont délivrés et tenus les
carnets de péche.

Art. R. 436-46. — Le plan de gestion des poissons migrateurs
est arrété par le préfet de région, président du comité de gestion
compétent, par application de I’article R. 436-47, sur proposi-
tion du comité de gestion ou, a défaut, au vu des eléments
recueillis par ce comité. Il peut étre révisé dans les mémes
formes. Ce plan est publié au recueil des actes administratifs de
chacun des départements faisant partie de la circonscription du
comité.

Sous-section 3
Comité pour la gestion des poissons migrateurs

Art. R 436-47. — 1l est créé dans chacun des bassins sui-
vants un comité de gestion des poissons migrateurs :

1° Les cours d’eau du bassin Artois-Picardie sont couverts par
le comité de gestion des poissons migrateurs du bassin Artois-
Picardie, dont la présidence est assurée par le préfet de la région
Nord - Pas-de-Calais, préfet coordonnateur du bassin Artois-
Picardie, ou son représentant ;

2° Les cours d’eau du bassin Rhin-Meuse sont couverts par le
comité de gestion des poissons migrateurs du bassin Rhin-
Meuse, dont la présidence est assurée par le préfet de la région
Lorraine, préfet coordonnateur du bassin Rhin-Meuse, ou son
représentant ;

3° Les cours d’eau du bassin Seine-Normandie sont couverts
par le comité de gestion des poissons migrateurs du bassin
Seine-Normandie, dont la présidence est assurée par le préfet de
la région lle-de-France, préfet coordonnateur du bassin Seine-
Normandie, ou son représentant ;

4° Les cours d’eau dont I’embouchure est située dans la
région Bretagne ainsi que leurs affluents sont couverts par le
comité de gestion des poissons migrateurs des cours d’eau bre-
tons, dont la présidence est assurée par le préfet de la région
Bretagne ou son représentant ;

50 Les cours d’eau compris dans le bassin Loire-Bretagne, a
I’exclusion de ceux appartenant a la circonscription du comité
de gestion des poissons migrateurs des cours d’eau bretons, sont
couverts par le comité de gestion des poissons migrateurs du
bassin de la Loire, dont la présidence est assurée par le préfet
de la région Pays de la Loire ou son représentant ;

6° Les cours d’eau compris dans le bassin Adour-Garonne, a
I’exclusion de ceux appartenant a la circonscription du comité
de gestion des poissons migrateurs du bassin de I’Adour, sont
couverts par le comité de gestion des poissons migrateurs du
bassin de la Garonne, dont la présidence est assurée par le
préfet de la région Aquitaine ou son représentant ;

7° Les cours d’eau des bassins de I’Adour et des cours d’eau
cotiers dont I’embouchure est située dans les départements des
Landes et des Pyrénées-Atlantiques, a I’exclusion de la
Bidassoa, sont couverts par le comité de gestion des poissons
migrateurs du bassin de I’Adour. La présidence de ce comité est
assurée par le préfet de la région Aquitaine ou son représentant ;

8° Les cours d’eau du bassin Rhone-Méditerranée-Corse sont
couverts par le comité de gestion des poissons migrateurs du
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bassin Rhone-Méditerranée-Corse et des cours d’eau méditerra-
néens, dont la présidence est assurée par le préfet de la région
Rhone-Alpes, préfet coordonnateur du bassin Rhéne-Méditer-
ranée-Corse, ou son représentant.

Art. R 436-48. — Outre la préparation des plans de gestion,
le comité de gestion des poissons migrateurs est chargeé :

1° De suivre I’application du plan et de recueillir tous les élé-
ments utiles a son adaptation ou a son amélioration ;

2° De formuler & I’intention des pécheurs de poissons migra-
teurs les recommandations nécessaires a la mise en ceuvre du
plan, et notamment celles relatives a son financement ;

3° De recommander aux détenteurs de droits de péche et aux
pécheurs maritimes les programmes techniques de restauration
de populations de poissons migrateurs et de leurs habitats
adaptés aux plans de gestion, ainsi que les modalités de finance-
ment appropriées ;

40 De définir et de mettre en ceuvre des plans de prévention
des infractions a la présente section ;

5° De proposer au préfet de région compétent en matiere de
péche maritime I’application de mesures appropriées au-dela des
limites transversales de la mer dans tous les cas ou ces mesures
seraient nécessaires a une gestion équilibrée des poissons migra-
teurs ;

6° De donner un avis sur les orientations en matiére de pro-
tection et de gestion des milieux aquatiques du bassin telles
qu’elles sont prévues par I’article L. 433-1, en tant qu’elles se
rapportent aux poissons migrateurs, ainsi que sur le schéma
directeur d’aménagement et de gestion des eaux du bassin et sur
les schémas d’aménagement et de gestion des eaux des groupe-
ments de sous-bassins ou des sous-bassins de sa circonscription.

Art. R 436-49. - |. — Chaque comité de gestion des pois-
sons migrateurs est composé :

1° De représentants de I’Etat, dont un directeur régional de
I’environnement et un directeur régional des affaires maritimes ;

2° De représentants des différentes catégories de pécheurs
amateurs en eau douce et de leurs associations ;

3° De représentants des pécheurs professionnels en eau
douce ;

4° De représentants des marins-pécheurs professionnels exer-
cant leur activité dans la zone comprise entre la limite de salure
des eaux et la limite transversale de la mer;

5° D’un représentant de propriétaires riverains de la cir-
conscription du comité désigné par le préfet de région, président
du comiteé.

Il. = En outre, deux conseillers régionaux et deux conseillers
généraux de la circonscription du comité, désignés par leurs
assemblées respectives, peuvent participer avec voix délibérative
aux travaux du comité.

I1l. — Le nombre et les modalités de désignation des repré-
sentants mentionnés aux 2°, 3° et 4° du I, ainsi que le nombre et
la qualité des représentants de I’Etat, sont fixes par un arrété
conjoint du ministre chargé de la péche en eau douce et du
ministre chargé des péches maritimes.

IV. = Un délégué régional du Conseil supérieur de la péche
et un représentant de I’Institut frangais de recherche pour I’ex-
ploitation de la mer désignés par ces organismes assistent, a
titre consultatif, aux séances du comité.

Art. R 436-50. — Les membres du comité de gestion des
poissons migrateurs autres que les représentants de I’Etat sont
nommeés pour une durée de cing ans par le préfet de région, pré-
sident du comité. Leur mandat est renouvelable.

Les membres du comité décédés ou démissionnaires et ceux
qui, en cours de mandat, n’occupent plus les fonctions a raison
desquelles ils ont été désignés, sont remplacés selon les mémes
modalités pour la durée du mandat restant a courir.

Art. R 436-51. — Le comité de gestion des poissons migra-
teurs se réunit sur convocation de son président au moins deux
fois par an. Le président arréte I’ordre du jour des travaux et
fixe la date des séances. Le secrétariat du comité est assuré par
les services de I’Etat.

Des rapporteurs désignés par le président du comité sont
chargés de la présentation des affaires inscrites a I’ordre du
jour.

Le président du comité peut recueillir I’avis de tout orga-
nisme ou association et décider d’entendre toute personne quali-
fiée.

Art. R. 436-52. — Le comité de gestion des poissons migra-
teurs ne peut valablement délibérer que si la moitié au moins de
ses membres, ou de leurs représentants, sont présents. Toutefois,
lorsqu’une convocation n’a pas permis de réunir le quorum, les
délibérations intervenues a la suite d’une seconde convocation
sont valables quel que soit le nombre des membres présents.
Les délibérations sont prises a la majorité des voix des membres
présents. En cas de partage des voix, la voix du président est
prépondérante.

Art. R 436-53. — Le préfet de région, président du comité,
adresse chaque année un rapport sur I’activité du comité au
ministre chargé de la péche en eau douce et au ministre chargé
des péches maritimes.

Art. R. 436-54. - Les fonctions de membres du comité ne
donnent pas lieu a rémunération.

Sous-section 4

Exercice de la péche des poissons migrateurs

Paragraphe 1
Périodes, temps d’interdiction et engins de péche

Art. R 436-55. — La péche du saumon et la péche de la
truite de mer sont interdites pendant une période de 180 jours
comprise entre le 1¢ ao(t et le 31 juillet de I’année suivante,
dont au moins 120 jours consecutifs compris entre le
1e octobre et le 30 avril de la méme période.

Art. R 436-56. — La péche de la civelle, alevin d’anguilles
ayant environ 7 centimetres de longueur, est en principe inter-
dite. Toutefois, elle peut étre autorisée en dehors d’une période
de 210 jours consécutifs comprise entre :

a) Le 15 mars et le 15 novembre dans les cours d’eau dont
I’embouchure est située sur la facade atlantique au sud de la
Seévre niortaise comprise, ainsi que dans leurs affluents ;

b) Le 1= avril et le 1= décembre dans les cours d’eau dont
I’embouchure est située sur la fagade atlantique au nord de la
Seévre niortaise, ainsi que dans leurs affluents ;

c) Le 15 avril et le 15 décembre dans les cours d’eau dont
I’embouchure est située sur la Manche et la mer du Nord, ainsi
que dans leurs affluents.

Art. R 436-57. — Les périodes d’ouverture de la péche des
poissons appartenant aux especes mentionnées a |I’article
R. 436-44 sont arrétées conformément au plan de gestion des
poissons migrateurs, mentionné aux articles R. 436-45 et
R. 436-46, par le préfet de département pour la péche en eau
douce et par le préfet de région compétent en matiere de péche
maritime en aval de la limite de salure des eaux.

Art. R. 436-58. — Dans des situations exceptionnelles, le
ministre chargé de la péche en eau douce et le ministre chargé
des péches maritimes peuvent, par un arrété conjoint et motive,
aux fins d’assurer une protection particuliere de la ressource :

1° Augmenter pour les espéces mentionnées aux articles
R. 436-55 et R. 436-56 la durée des périodes d’interdiction ;

2° Prévoir des périodes d’interdiction de la péche pour les
autres especes.

Art. R 436-59. — Dans la zone comprise entre la limite de
salure des eaux et les limites transversales de la mer, les filets
et engins permettant la péche des poissons migrateurs doivent
étre retirés de I’eau pendant une période de vingt-quatre heures
par décade. La liste ainsi que les jours de reléve de ces engins
et filets sont fixés par le préfet compétent en matiére de péche
maritime, apres avis du comité de gestion des poissons migra-
teurs mentionné a I’article R. 436-48.

Art. R 436-60. — En vue de la protection ou de I’exploita-
tion rationnelle des poissons migrateurs, le préfet de departe-
ment, en amont de la limite de salure des eaux, et le préfet
compétent en matiere de péche maritime, en aval de cette
limite, peuvent limiter pendant tout ou partie de I’année la pra-
tique de nuit de certains modes de péche.

Art. R 436-61. — Dans la zone comprise entre la limite de
salure des eaux et les limites transversales de la mer, il est
interdit de pécher les poissons migrateurs avec tous autres
engins que la ligne flottante tenue a la main a moins de
50 meétres d’un barrage.
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Paragraphe 2

Mesures utiles 2 la reproduction, au développement, a la conservation
et 4 la circulation des poissons

Art. R 436-62. — Les dimensions au-dessous desquelles les
poissons migrateurs ne peuvent étre gardés a bord, transhordés,
débarqués, transportés, stockés, vendus, exposés ou mis en
vente, mais doivent étre rejetés aussitot a I’eau, sont fixées ainsi
qu’il suit :

1° Dans les eaux situées en amont de la limite de salure des
eaux : pour le saumon: 0,50 meétre; pour la truite de mer:
0,35 metre ; pour I’alose : 0,30 meétre ;

2° Dans les eaux comprises entre la limite de salure des eaux
et les limites transversales de la mer, celles fixées a I’annexe 11
du reglement (CEE) n° 3094-86 du 7 octobre 1986 modifié pré-
voyant certaines mesures techniques de conservation des res-
sources de péche ;

3° Dans I’ensemble des eaux couvertes par |’article
R. 436-44 : pour la lamproie marine : 0,40 meétre ; pour la lam-
proie fluviatile : 0,20 metre.

Art. R. 436-63. — Pour assurer la bonne gestion et la conser-
vation des poissons migrateurs, le préfet de région, président du
comité de gestion des poissons migrateurs, peut fixer, pour une
année civile, par bassin ou par cours d’eau ou groupe de cours
d’eau, une limitation de péche selon les modalités fixées par le
plan de gestion.

Lorsque la limite est atteinte, ce préfet le constate par un
arrété qui entraine interdiction de poursuivre la péche pour le
bassin, pour le cours d’eau ou le groupe de cours d’eau.

Art. R 436-64. — Tout pécheur professionnel, amateur ou de
loisir doit tenir a jour un carnet de péche selon les modalités
fixées par le plan de gestion des poissons migrateurs.

Art. R 436-65. — Toute personne qui est en action de péche
du saumon atlantique dans les eaux mentionnées a I’article
R. 436-44 doit détenir une marque d’identification non utilisée
et son carnet nominatif de péche.

Dés la capture d’un saumon, et avant de le transporter, elle
doit fixer sur le poisson une marque d’identification et remplir
les rubriques de son carnet nominatif.

Les pécheurs amateurs doivent, pour chaque capture, adresser
une déclaration de capture au Conseil supérieur de la péche. Les
pécheurs professionnels en eau douce doivent adresser chaque
mois le relevé des captures qu’ils ont réalisées au méme conseil.

Les modalités d’application du présent article sont fixées par
arrété conjoint du ministre chargé de la péche en eau douce et
du ministre chargé de la péche maritime.

Sous-section 5

)

Classement en cours d’eau a saumon et a truite de mer

Art. R 436-66. — Le ministre chargé de la péche en eau
douce établit la liste des cours d’eau classés comme cours d’eau
a saumon et comme cours d’eau a truite de mer.

Sous-section 6
Dispositions pénales

Art. R. 436-67. — Est puni de I’amende prévue pour les
contraventions de la 3¢ classe :

1° Le fait, en amont de la limite de salure des eaux, de ne
pas relacher immédiatement apres leur capture, des poissons
migrateurs qui n’ont pas les dimensions minimales prévues par
Iarticle R. 436-62 ;

2° Le fait de ne pas observer I’une des prescriptions fixées au
premier alinéa de I’article R. 436-65.

Art. R 436-68. — |. — Est puni de I’amende prévue pour les
contraventions de la 5¢ classe :

1o Le fait de pratiquer la péche des poissons migrateurs en
amont de la limite de salure des eaux pendant les périodes d’in-
terdiction fixées en application des articles R. 436-55 a
R. 436-58, R. 436-60 et R. 436-63;

2° Le fait de ne pas observer I’une des prescriptions fixées
aux deuxieme et troisieme alinéas de I’article R. 436-65.

Il. = La récidive des contraventions prévues au | est
réprimée conformément aux dispositions de I’article 132-11 du
code pénal.

Section 4

Réserves et interdictions permanentes de péche

Sous-section 1
Dispositions générales

Art. R 436-69. — Afin de favoriser la protection ou la repro-
duction du poisson, des interdictions permanentes de péche sont
prononcées ou des réserves temporaires de péche peuvent étre
instituées sur les eaux mentionnées aux articles L.431-3 et
L. 431-5.

Le champ d’application du premier alinéa du présent article
est celui défini par I'article L. 431-2.

Sous-section 2

Dispositions applicables aux interdictions permanentes de péche

Art. R 436-70. — Toute péche est interdite :

1° Dans les dispositifs assurant la circulation des poissons
dans les ouvrages construits dans le lit des cours d’eau ;

2° Dans les pertuis, vannages et dans les passages d’eau a
I’intérieur des batiments.

Art. R. 436-71. — Toute péche est interdite a partir des bar-
rages et des écluses ainsi que sur une distance de 50 metres en
aval de I’extrémité de ceux-ci, a I’exception de la péche a I’aide
d’une ligne.

En outre, la péche aux engins et aux filets est interdite sur
une distance de 200 métres en aval de I’extrémité de tout bar-
rage et de toute écluse.

Art. R 436-72. — Les interdictions édictées par [’article
R. 436-71 ne sont pas applicables a la péche de I’anguille
d’avalaison dans les eaux de la 2°¢ catégorie.

Sous-section 3
Dispositions applicables aux réserves temporaires de péche

Art. R 436-73. — Le préfet du département, apres avis du
délégué régional du Conseil supérieur de la péche, de la fédéra-
tion départementale des associations agréées de péche et de pis-
ciculture et, le cas échéant, de I’association agreée de pécheurs
professionnels en eau douce, peut, par arrété, instituer des
réserves de péche ou toute péche est interdite pour une durée
pouvant aller jusqu’a cing années consécutives.

Art. R 436-74. — 1. — L’arrété du préfet détermine :

1° L’emplacement, les limites amont et aval de la sec-
tion concernée du cours d’eau, canal ou plan d’eau ;

2° La durée pendant laquelle la réserve de péche est instituée.

Il. — L’arrété est transmis aux maires des communes concer-
nées qui procedent immédiatement a I’affichage en mairie. Cet
affichage est maintenu pendant un mois et est renouvelé chaque
année a la méme date et pour la méme durée pour les réserves
de plus d’une année.

Art. R. 436-75. — En vertu de I’article L. 436-12, les disposi-
tions de la présente sous-section ne sont pas applicables en
Corse.

Art. R, 436-76. — Toutefois, les réserves existantes, en
I’absence de délibération de I’Assemblée de Corse fixant les
regles applicables aux réserves temporaires de péche en Corse,
demeurent régies par les dispositions des articles R. 436-73 et
R. 436-74, ainsi que par les décisions prises sur leur fondement.

Sous-section 4
Dispositions communes

Art. R 436-77. — Le propriétaire riverain, privé totalement
de I’exercice de son droit de péche plus d’une année entiere,
peut adresser une demande d’indemnité au préfet. Celui-ci lui
propose une indemnité, dont le montant doit étre accepté par
écrit.

A défaut d’accord amiable, I’indemnité est fixée par le tri-
bunal administratif.

Art. R 436-78. — Les interdictions permanentes de péche et
les réserves de péche édictées en application de la présente sec-
tion ne sont pas opposables aux péches extraordinaires exé-
cutées en application du second alinéa de I’article L. 436-9.



PREFECTURE DE LA REGION REPUBLIQUE FRANCAISE
ORD/PAS-DE-CALAIS

EECRETARIAT GENERAL
POUR LES AFFAIRES REGIONALES LLLE 1 4.7 JAN 2002

Arrété portant nominaticn des membres du Comité de gestion
des poissons migrateurs du bassin Artais-Picardic

LE PREFET DE LA REGION
NORD/PAS-DE-CALAIS
COMMANDEUR DE LA LEGION D’'HONNEUR

VU Te code de I"environnement et notamment les articles L211-1, L430-1, L432-6, L433-
B et L436-11,

VU le décret n® 94.157 du 1§ février 1994 relatif 3 la péche des poissons appartenant
aux espéces vivant alternativement dans les eaux douces et dans les eaux salées,

VU I'arrété interministériel du 15 juin 1954 fixant la composition des comités de gestion
{les poissons migrateurs et notammentlson article 1, paragraphe 1,

VU I3 circulaire du Ministére de I’Environnement et du Ministére de I’Agriculture et de
lla Péche en date du 2 septembre 1994|relative aux comités de gestion des poissons migrateurs,

VU les désignations intervenueF,

VU l"avis du directeur régiona] de |’envirannement du Nord/Pas-de-Calzis délégué du
bbassin,

SUR proposition du Secrétaird Général pour les Affaires Régionales du Nord/Pas-de-
Calais,

ARRETE

Article 1 — La composition du comifé de gestion des poissons migrateurs du bassin Artois-
Ricardie est arrétée comme suit

1) Représentants de I'Etat

Monsijeur le Préfet de la région Nof/Pas—de—Calais, coordonnateur du bassin Artois-Picardie,

président du comité de gestion, ou son représentant,
o
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4)
-

)

-1
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Monsieur le directeur régional dle I’environnement du Nord/Pas-de-Calais, délégué du
hassin, ou son représentant,

Monsieur le directeur du service |nterrégional des affaires maritimes Nord/Pas-de-Calais et
Picardie, ou son représentant,

Monsicur le directeur fnterdépartémen[al des affaires maritimes du Pas-de-Calais et de la
Somme, ou son représentant,

Monsieur le directeur départerne“lai de I'agriculture et de la forét du Pas-de-Calais, ou son
représentant,

Monsieur le directeur départemer’fal de I'agriculture et de la forat de la Somme, ou son
reprosentant,

Représentants des fédérations départementales pour la péche et la protection du milieu
aquatigue de [a circonscription du comité -

Monsieur Henri CAVORY, représemtant la fédération du Pas-de-Calais
Monsieur René LENHART, représe thant la fédération de |z Somme

Représentants de ['association interdépartementale agréée de pécheurs professionnels en eau

douce de la circonscription du comité -
Monsieur Claude FACQUET

Maonsieur Paul FACQUET

Représentants des marins péchewrs professionnels exercant leur activité dans la zone
comprise entre a limite de salure des eaux et la limite transversale de la mer

Monsieur Gérard MONTASSINE

Mansieur Jacky LECOQ

Représentants des propriétaires rivei'ains de la circonscription du comité

—_—

Monsieur Henri DEJONGHE, propriétaire riverain de |’Authie

Représentants des collectivités territbria!es

CL‘m:‘.eil Régional Nord/Pas-de-Calais

Mansieur Francis FONTAINE

Chnseil Général du Pas-de-Calais

Monsieur Jean-Marie KRAJEWSK]

T



ssabics

Conseil Régional de Picardie
Monsieur Michel BLONDIN

—onseil Général de |3 Somme
Monsieur Guy LACHEREZ

7) Membres  titre consultatif
|

i— Monsieur le délégué régional du c,nnsei! supérieur de |a péche ou son représentant
F

Mansieur le directeur de Iinstitut francais de recherche pour I"exploitation de la mer ou san
représentant

représentants de I’Etat ou de ses étabfissements publics sont nommes pour une durée de ¢ing

ARTICLE 2 - [es membres du cogrté de gestion des poissons migrateurs autres que les
ANS. Leur mandat est renouvelable. -

ARTICLE 3 - Monsieur le Secrétair Cénéral pour les Affaires Régionales et Monsieur |e

irecteur Régional de I’Environnement, délégué du Bassin Artois-Picardie, sont chargés, chacun
{n ce qui le concerne, de I'exécutio du présent arrété qui sera inséré au recueil des actes
lcfrr-u’m'sfratifs de la Préfecture de Régian.

o
0
%y PAUTRAT



PREFECTURE DE LA REGION REPUBLIQUE FRANCAISE
NORD/PAS-DE-CALAIS

SECRETARIAT GENERAL , )
POUR LES AFFAIRES REGIONALES LILLE, le * & OEC 7003

C.CARLIER/FH
@ 03.20.30.54.92

Arrété relatif a la composition
du Comité de Gestion
des poissons migrateurs du bassin
Artois - Picardie

Le Préfet de la Région

Nord - Pas-de-Calais
Officier de la Légion d'Honneur

VU le code de I'environnement et notamment les articles L 211-1,L 430-1, L 432-6, L 433-
3etL 436-11,

VU le décret n° 94-157 du 16 février 1994 relatif & la péche des poissons appartenant
aux especes vivant alternativement dans les eaux douces et dans les eaux salées,

VU l'arrété interministériel du 15 juin 1994 fixant la composition des comités de gestion
des poissons migrateurs et notamment son article 1, paragraphe 1,

VU la circulaire du Ministére de IEnvironnement et du Ministére de I'Agriculture et de la
Péche en date du 2 septembre 1994 relative aux comités de gestion des poissons migrateurs,

VU larrété préfectoral du 17 janvier 2002 désignant les membres du Comité de Gestion
des poissons migrateurs du bassin Artois - Picardie,

VU les modifications intervenues,

VU lavis du directeur régional de I'environnement du Nord - Pas-de-Calais délégué du
bassin,

SUR proposition du Secrétaire Général pour les Affaires Régionales du Nord - Pas-de-
Calais

I —



ARRETE
Article 1
L'arrété préfectoral du 17 janvier 2002 susvisé est modifié comme suit :

« Article 1°: La composition du Comité de Gestion des poissons migrateurs du bassin
Artois - Picardie est arrétée comme suit : |

2) Représentants des fédérations départementales pour la péche et la protection du |
milieu aquatique de la circonscription du Comité :

Monsieur Pascal SAILLIOT
Représentant la fédération du Pas-de-Calais
(en remplacement de Monsieur Henri CAVORY)

Monsieur Jean Marie BARAS
Représentant la fédération du Nord
(en remplacement de Monsreur René LENHART)

Le reste sans changement.
Article 2

Monsieur le Secrétaire Général pour les Affaires Régionales et Monsieur le Directeur
Régional de 'Environnement, délégué du bassin Artois - Picardie, sont chargés, chacun en ce qui le
concerne, de |'exécution du présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs de
la Préfecture de Région Nord - Pas-de-Calais.

Bogr genohation,

e Chof de Bureat, RO
FAITALILLE, le ' & DEC. 2003

; L Pour le Préfet de la Région
/ Nord - Pas-de-Calais,
Warie-Claire CACCAVELL! Le Secrétaire Général
B gy pour les Affaiges Régionales,

e, S




PREFECTURE DE LA REGION REPUBLIQUE FRANCAISE
NORD/PAS-DE-CALAIS

SECRETARIAT GENERAL
POUR LES AFFAIRES REGIONALES LILLE, le

C. CARLIER/FH
& 03.20.30.54.92

Arréteé relatif a la composition
du Comité de Gestion
des poissons migrateurs du bassin Artois - Picardie
LE PREFET DE LA REGION
NORD - PAS-DE-CALAIS
PREFET DU NORD

Officier dans |'Ordre National de la Légion d’Honneur
Commandeur dans |'Ordre National du Mérite

VU le code de |'environnement et notamment les articles L 211-1, L 430-1, L 432-6, L 433-3
et L 436-11,

VU le décret n’ 94-157 du 16 février 1994 relatif a la péche des poissons appartenant aux
especes vivant alternativement dans les eaux douces et dans les eaux salées,

VU Uarréte interministériel du 15 juin 1994 fixant la composition des comités de gestion des
poissons migrateurs et notamment son article 1, paragraphe 1,

VU la circulaire du Ministére de ’Environnement et du Ministére de UAgriculture et de la’
Péche en date du 2 septembre 1994 relative aux comités de gestion des poissons migrateurs,

VU U'arrété préfectoral du 17 janvier 2002 modifié désignant les membres du Comité de
Gestion des poissons migrateurs du bassin Artois - Picardie,

VU les désignations intervenues,

Vu lavis du Directeur Régional de l'Environnement du Nord - Pas-de-Calais delegué du
bassin,

SUR proposition du Secrétaire Général pour les Affaires Régionales du Nord - Pas-de-Calais,

ARRETE

ARTICLE 1*"
L’arréte préfectoral du 17 janvier 2002 susvisé est modifié comme suit :

« Article 1%: La composition du Comité de Gestion des poissons migrateurs du bassin
Artois - Picardie est arrétée comme suit :



3) Représentants de |'association interdépartementale agréée de pécheurs professionnels en
eau douce de la circonscription du comité

Titulaire : Monsieur Didier BERTOLO
32, rue du Geénéral Leclerc
Clachaloze

78270 BONNIERES SUR SEINE
(en remplacement de Monsieur Claude FACQUET)

Suppléant : Monsieur Haroun HOYDRIE
Rue Pré Aubry

27940 LA MARE SOUS VENABLES
(en remplacement de Monsieur Paul FACQUET)

Le reste sans changement.
ARTICLE 2

Monsieur le Secrétaire Geénéral pour les Affaires Régionales et Monsieur le Directeur
Régional de I’Environnement délégué du bassin Artois - Picardie sont chargés, chacun en ce qui le
concerne, de "exécution du présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs de la
préfecture de région Nord - Pas-de-Calais.

Faita LILLE, le & § JUIN 2008

Pour le Préfet de la Région
r Pour ampieior, Nord - Pas-de-Calais,
[ Lo Chot do Bumen, - _. Le Secrétaire Général

pour les Affaires Régionales,

By e THIE

Christelle éghﬁ}éa{ ¥ f'jj‘u;/ i

s R




PREFECTURE DE LA REGION REPUBLIQUE FRANCAISE
NORD-PAS-DE-CALAIS

Délégation de bassin

Arrété approuvant le plan de gestion des poissons migrateurs
du bassin Artois-Picardie

LE PREFET DE LA REGION NORD - PAS-DE-CALAIS
PREFET DU NORD
PREFET COORDONNATEUR DU BASSIN ARTOIS PICARDIE
OFFICIER DANS L'’ORDRE NATIONAL DE LA LEGION D'HONNEUR
COMMANDEUR DANS L'ORDRE NATIONAL DU MERITE

Vu le code de I'environnement, livre IV, titre Il ;

Vu le décret 94-157 du 16 février 1994 relatif a la péche des poissons appartenant aux
especes vivant alternativement dans les eaux douces et dans les eaux salées :

Vu l'arrété du 15 juin 1994 fixant la composition des comités de gestion des poissons
migrateurs ;

Vu l'arrété du 17 janvier 2002 modifié portant nomination des membres du comité de gestion
des poissons migrateurs du bassin Artois-Picardie ;

Vu l'arrété du 20 décembre 1996 approuvant le plan de gestion des poissons migrateurs du
bassin Artois-Picardie pour la période 1996-2001 ;

Vu l'avis émis par le comité de gestion des poissons migrateurs du bassin Artois-Picardie
réuni le 15 mai 2007 ;

Sur proposition du Directeur régional de I'Environnement, délégué de bassin Artois-Picardie,

ARRETE

Article 1: Le plan de gestion des poissons migrateurs du bassin Artois-Picardie pour la
période 2007-2012, annexé au présent arrété, est approuve.

Article 2: L'arrété du 20 décembre 1996 susvisé approuvant le plan de gestion des
poissons migrateurs du bassin Artois-Picardie pour la période 1996-2001 est abrogé.



Article 3 : Le préfet de région Picardie, les préfets des départements du Pas-de-Calais, de
la Somme et de I'Aisne, le secrétaire général pour les affaires régionales de la région Nord-
Pas-de-Calais et le secrétaire général de la préfecture du Nord sont chargés, chacun en ce
qui le concerne, de I'exécution du présent arrété qui sera publié au recueil des actes
administratifs de la préfecture de la région Nord-Pas-de-Calais et a ceux des préfectures de
département du bassin Artois-Picardie.

[TELR] ann.
- g Juik, LUUi




Annexe 8 : Mod¢le de suivi de capture en mer :
Déclaration Mensuelle de Capture et Logbook
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Annexe 9 : Synthése sur ’exploitation de la civelle de
Baie de Somme de 2000 a 2005 et sur ’évolution des
débarquements de poissons amphihalins de 2000 a

2005 sur les quartiers maritimes de Dunkerque
Boulogne-sur-Mer Dieppe — IFREMER - 2007.



Exploitation de la civelle de Baie de Somme de 2000 a 2005

et

Evolution des débarquements de poissons amphihalins de 2000 a 2005
sur les quartiers maritimes de

Dunkerque Boulogne-sur-Mer Dieppe
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Source : Base de données Harmonie, Ifremer, aodt 2006. Emilie ROSTIAUX (Oceanic Developpement) et Jean-Paul DELPECH (Ifremer).



L’exploitation des especes de poissons migrateurs (amphihalins) en région « nord »
est considérée comme marginale pour les pécheurs maritimes professionnels.

Si la péche de la civelle est bien connue car trés emblématique en Baie de Somme, la
péche des autres especes I'est beaucoup moins.

Ces especes étant particulierement importantes puisque au cceur de la problématique
des COGEPOMI (COmité de GEstion des POissons Migrateurs), il nous a paru
intéressant d’en dresser un bilan pour la facade régionale allant de Dunkerque jusque
Dieppe.

Pour les quartiers maritimes de Dunkerque, Boulogne-sur-mer et Dieppe, nous avons
ainsi extrait de la base de données Ifremer-Harmonie les captures déclarées par les
pécheurs maritimes professionnels.

Ces déclarations de capture proviennent, pour les navires dont la longueur est
inférieure & 10 metres, des Déclarations Mensuelles de Captures (voir modele en
annexe), et pour les navires de plus de 10m, des Journaux de Bord européens. Ces
deux types de documents sont ceux sur lesquels doivent étre indiquées les quantités
capturées par les patrons-pécheurs, quel que soit leur type d’activité.

L’exploitation de la civelle est particuliere puisque soumise a autorisation (licence),
dont le nombre est contingenté (20 maximum chaque année dans le quartier de
Boulogne) ; il y a une période de péche réglementée également. Si peu de navires
sont ainsi concernés par cette activité, la civelle, qui est alors une véritable espéce-
cible compte-tenu de son prix de vente tres élevé, est tres importante dans le bilan
annuel d’exploitation de ces navires.

En revanche, les autres espéces amphihalines sont trés accessoires pour les flottilles
régionales.

Si l'anguille (surtout & Dunkerque, mais en tres nette diminution depuis 2005), la truite
de mer et le saumon (Salmo salar) sont régulierement déclarés, les quantités
annuelles sont faibles a trés faibles (quelques dizaines de kg pour le saumon). Les
aloses (les deux espéces confondues) sont tres exceptionnellement déclarées mais
font sans doute I'objet de rejets en raison d’un intérét commercial nul dans la région.
Aucune lamproie n’est déclarée.



EVOLUTION DE L'EXPLOITATION DE LA CIVELLE DE BAIE D E SOMME DE 2000 A 2005

Année 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Mois 2 3 4 2 3 4 2 3 4 2 3 4 2 3 4 2 3 4
@ Moyenne par mois] 36.32 48.71 19.34] 14.25 37.88 13.52] 21.7 38.7 23.72]10.97 96.03 42.9]6.267 25.59 12.08]6.769 14.8 13.74
§ g Total par mois| 653.8 828 309.4| 156.8 454.5 121.7|238.7 387 213.5]142.6 1729 686.4] 75.2 409.4 193.2 88 222 192.4
© Total par an 1791.2 733 839.2 2557.6 677.8 502.4
Nb moyen de jours de péche par mois| 19 21 13 12 18 11 9 17 11 10 19 15 7 17 13 9 15 15
Nb de navires actifs par mois| 18 17 16 11 12 9 11 10 9 13 18 16 12 16 16 13 15 14
Nb moyen de navires actifs par an| 17.00 10.67 10.00 15.67 14.67 14.00
Débarguements de civelle de Baie de Somme de Navires actifs ciblant la civelle de Baie de
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Evolution de la flotille de tamiseurs de
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Evolution annuelle des débarquements de poissons am phihalins de 2000 a 2005 sur

Les quartiers maritimes de : Dunkerque, Boulogne-su r-Mer et Dieppe.

Anguille, Anguilla anguilla. Truite de mer, Salmo trutta.
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Pas de débarquement déclaré de Lamproie marine, = Petromyzon marinus, de 2000 a 2005.




Anguille, Anguilla anguilla.

Evolution mensuelle des débarquements d’anguille de 2000 a 2005.
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Pas de débarquement déclaré d’anguille sur le quart

Les débarquements d'anguilles sur le
quartier maritime de Dunkerque sont issus
en majorité de l'activité des chalutiers a
perche de [12-24] metres et [24-40[
meétres. Les fileyeurs ne représentent
qu’'une trés faible partie des
débarquements durant ces cing années.

Il existe deux principales zones de
péche : dans les secteurs 7D (Manche
orientale) et 4C (Mer du Nord
méridionale) ; respectivement dans les
rectangles statistiques 30F1 et 31F2.

Les débarquements d'anguilles sur le
quartier de Boulogne-sur- Mer
proviennent essentiellement des
chalutiers de fond de [12-24] métres et
accessoirement de trémailleurs de moins
de 12 metres. Les principales zones de
péche sont situées dans les secteurs 7D
et 4C , notamment en 30F1 et 31F2.

ier maritime de Dieppe de 2000 a 2005.



Truite de mer, Salmo trutta.

Evolution mensuelle des débarquements de truite de mer de 2000 a 2005.
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Les débarquements de truites de mer sur
le quartier de Dunkerque sont dus a
l'activité des trémailleurs qui ont travaillé
dans le secteur 4C, en 31F2.

Sur ces cing années, les débarquements de
truites de mer par les navires du quartier de
Boulogne-sur-Mer ont essentiellement
concerné les arts tralnants dont le navire est
supérieur a dix meétres. Il s’agit plus
précisément des chalutiers de fond de [12-
24] metres mais aussi d'un chalutier
dragueur en 2002. Pour les arts dormants,
en 2001, 2002, 2004 et 2005, Iles
débarquements ont été effectués
principalement par des fileyeurs de moins de
douze métres.

Les zones de péche n'ont pas évolué
pendant ces cing années et ne varient pas
en fonction des engins utilisés : secteurs du
7D (30F1, 30F0, 29F1, 29FO0, estuaire de la
Somme) et du 4C (31F2 et 31F1).

Les captures déclarées de truites de mer,
sur le quartier de Dieppe, concernent
essentiellement des chalutiers de fond de
plus de dix métres de 2000 a 2002 et des
fileyeurs de moins de dix métres de 2003 a
2005. Pendant ces cing années, les
captures de truites de mer ont eu lieu dans
le secteur du 7D, notamment en 29FO0,
29F1, 28F0 et 28F1.



Saumon, Salmo salar

Evolution mensuelle des débarquements de saumon de 2000 a 2005.
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Alose vraie, Alosa alosa et Alose feinte, Alosa fallax

Evolution mensuelle des débarquements d'aloses de 2000 a 2005.
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Les débarquements d'aloses sur le
quartier de Dunkerque proviennent
intégralement de fileyeurs de moins de
douze meétres, en péche dans le secteur
du 4C, en 31F2.

Les débarquements d'aloses sur le
quartier de Boulogne-sur-Mer sont issus
uniqguement de chalutiers de fond de [12-
24 metres. Les secteurs de péche sont
ceux du 4C, en 31F2, et du 7D, en 30F1 et
29F0.

En 2005, les quelques captures déclarées
d'aloses des navires du quartier de
Dieppe proviennent de chalutiers de fond,
dans le rectangle statistique 29FO0.



N°FDP Fiche de péche
L NOM du navire : NOM :
Identification Identification
du N°ed'immatriculation : du Adresse :
navire Port d'exploitation : capitaine
Descriptions des sorties en mer
Date (jour / mois / année) [ [ [ [ [ T / [

Secteur de péche (a)

Durée en heures

Engin

Engin Maillage

Dimension (b)

Temps engin ( c)

Espéces péchées

Poids des captures (d)

IFRE

MER -

STH

ecu le

R

etour

Validité

Saisi

a) Indiquer les codes de la carte jointe.

b) Quantité de matériel levé pour les engins dormants (nombre de casiers, kilométrage de filets, nombre d'hamecons), largeur cumulée pour les engins trainants.

¢) Durée d'immersion des engins en heures.

d) En kilos, sauf la civelle (en kilo et dixi¢éme de kilo, par exemple : 3,4).

Signature du
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